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JECT: Internal Review of FOI 3342249 

 
Further to your request for an internal review of Lincolnshire County Council's (the Council's) 

Decision Notice reference 3342249, provided to you on 16th  February  2022.    I have  now 

conducted a review of this decision which is detailed below. 

 
I have now reconsidered your request and confirm I am satisfied that the information you are 

seeking disclosure of has been properly considered under the Freedom of Information Act 

2000 (FOIA), rather than the Environmental Information Regulations 2004. 

 
Your original request was received by the Council on 8th February 2022; you requested an 

up-to-date Fleet list for Lincolnshire Fire and Rescue Service  (LFRS), including Vehicle 

Registration, Make, Model, Builder, Type and Location. 

 
The Council responded to your request on 16th February 2022. The Council disclosed a list of 

Fleet vehicles but withheld information in relation to the vehicle registration marks (VRM), as 

it considered this information exempt under Section 31 of the FOIA. 

 
On 25th February 2022, you contacted the Council and asked them to reconsider their 

response; the Council then sought clarification which you provided on 16th March 2022. You 

confirmed that you wanted a full fleet list including registration marks as you did not think 

this information was exempt because photographs have appeared of some vehicles / or 

vehicles they have been used at open days and similar events. 

 
I have now investigated this matter and considered your comments.  

 
I would firstly like to apologise, as I note that you were originally provided with a list of LFRS 

Appliances, rather than a full fleet list.  Please find attached a copy of the LFRS full fleet list. 

However, Information has not been provided in relation to the VRM, as I consider that this 
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[bookmark: 2]information is exempt and was correctly withheld by the Council under Section 31(1)(a) of the 

FOIA. 

 
Section 31(1)(a) 

 
Section 31(1)(a) states that information….is exempt information if its disclosure… would, or 

would be likely to, prejudice the prevention or detection of crime. The prejudice claimed must 

be real, actual or of substance.   Therefore, if the harm was only trivial, the exemption would 

not be engaged. As a qualified exemption, it is also subject to consideration of a public interest 

test. 

 
I consider that there is a real risk that the withheld information could be combined with 

information  already  in the public domain,  to enable the information to be used for the 

purposes of criminal activity such as the cloning of vehicles for the purposes of theft and 

traffic offences. For example further information, such as the colour of a vehicle is also 

available online using the VRM. 

 
The information could also be used to bypass automatic number plate and camera recognition 

systems in order to carry out criminal activities. 

 
Also, given that the types of vehicles within the disclosed information would ordinarily be able 

to gain access to secure areas and the number of military sites covered by LFRS, I think there 

is a real possibility that cloned vehicles could be used to gain unauthorised access to these 

areas, in order to commit serious criminal offences, including terrorism. 

 
Whilst I accept that some information, like a photograph of a fleet vehicle at an event may 

disclose some of the withheld information into the public domain, this is quite different from 

disclosing to the 'world at large' a complete data set of information that could be used by 

criminal organisations to commit serious offences. 

 
Therefore, I agree that disclosure of the withheld information would be likely to prejudice the 

prevention or detection of crime because disclosure of the withheld information makes it 

more likely that a criminal activity would occur.  

 
The exemption under Section 31(1)(a) is therefore engaged. 

 
Public Interest Test 

 
A public interest test must be carried out when applying an exemption under Section 31(1)(a), 

to ascertain whether the information should be disclosed. The test is required to determine 

whether the public interest in the exemption being maintained outweighs the public interest 

in the information being disclosed. If it does not then the information should be disclosed in 

spite of the exemption being engaged. 

 
The matters which were considered in applying the public interest test are as fol ows: 
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[bookmark: 3]Arguments in favour of disclosing the requested information 

 
There is a strong presumption in favour of disclosure of information under the Freedom of 

Information Act in order to provide accountability and transparency. 

 
This also enables the public to better scrutinise how public monies are spent and this better 

understanding of how public money is spent, may give them more confidence in the integrity 

of the public authority and in its ability to effectively al ocate public funds. 

 
It may also enable them to make more informed chal enges to the spending of public money 

by public authorities. 

 
Arguments in favour of withholding the requested information. 

 
I agree with the Council's argument, that it has an overriding duty to the general public and 

that disclosure of the withheld information may prejudice this because  disclosure of the 

withheld information may facilitate serious criminal activity.  

 
There is a significant public interest in protecting the public, including those living and serving 

on military bases in Lincolnshire, from such activity. 

 
I am  also  satisfied that there is no inherent public interest in the disclosure of vehicle 

registration marks. 

 
I find that the public interest in maintaining the exemption outweighs the public interest in 

disclosing the information. In coming to this conclusion, I have carefully weighed the public 

interest in providing the information against any prejudice to the public interest that might 

arise from withholding the information. 

 
Therefore, I am satisfied that the exemption under Section 31(1)(a) is engaged and the public 

interest favours the exemption. 

 
The Council responded to your request within 20 working days and therefore complied with 

its obligations under Regulation 10(1) of the Freedom of Information Act 2000. 

 
This concludes my internal review.   If you remain dissatisfied with the outcome of the internal 

review, you have the right to apply directly to the Information Commissioner for a decision. 

The Information Commissioner can be contacted at Information Commissioner's Office, 

Wycliffe House, Water Lane, Wilmslow, Cheshire SK9 5AF. 

 
Yours sincerely 

 
Samantha Stocks 

Senior Lawyer 
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