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1. Conclusions

4. Comparison of  monitored pollutants

•Modelled ground level concentrations of PM

from incinerators in the 

Pollutant concentrations of heavy metals (cadmium and thallium (CdTl),
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UK were extremely low

mercury compounds (HgComp), and other heavy metals(OHMs)),

•Temporal correlations between pollutants in stack varied, which may 

dioxins and furans (DF), Polycyclic Aromatic Hydrocarbons (PAH),

relate to differences in incinerator feedstock 

Polychlorinated Biphenyls (PCB) monitored 3-10 times per year, and in

•Changes in incinerator emissions did not directly relate to dates 

stack PM, SO

and NOx were compared using a multiple linear

2

European legislation was implemented

regression model, adjusted for MWI, flue and year (Table 1). The
number of measurements included in the model ranged from 200-650.

2. Background

Table 1. Comparison of monitored pollutant data from the 22

This work forms part of a national study to investigate potential for

MWIs (Data were logged for normality. Statistically significant results are highlighted red)

associations between adverse birth outcomes and municipal waste
incinerators (MWIs) in England (Figure 1). European legislation to
reduce emissions, the EU Waste Incineration Direction (WID) came into
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3. Dispersion modelling
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The Atmospheric Dispersion Modelling System – Urban (ADMS-Urban)

2 

0.073 

0.055 

0.003 

‐0.076 

0.783 

0.038 

0.203 

0.051 

SO2

 

In stack PM 
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In stack NOx 
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In stack NOx

was used to model daily ground-level PM

concentrations at postcode
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In stack SO2 
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centroids within a 10km radius of the MWIs during 2003-10 [1]. The

Results

 

show that the following pollutants correlated, for temporal

average modelled PM

exposure values were very low compared with

10

measurements within stack: i) DF correlated with PCB ii) PM with NOx

background levels in the UK (<12,000 - >24,000ng/m3 in 2002 [2]):

iii) SO with PAH iv) PM with CdTl v) heavy metals with each other.

2

averaged at all postcodes over the years of data received these varied
from 0.03 – 11.03ng/m3 (Figure 1).

5.  Batch change point identification

MWI

Operating 

Average modelled 

We investigated for changes in emissions potentially due to the

years

exposure values1

(ng/m3) 

implementation of European legislation (WID) using the Cramer-von-

1
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Mises non-parametric test, which is rejected (p<0.05) if the empirical

2

2004-10

1.17

data distribution before and after change point is different. Results did
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not show clear effects of the WID, e.g. Stockton MWI had change points
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before, while for Coventry changes occurred afterwards (Figure 3).
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1. Averaged per postcode for the number of years of data received

Figure 1. Location of the MWIs operating between 2003 and 
2010 in the UK (left), and the average modelled exposure 
values (right)

Figure 3. Coventry and Stockton emissions for each flue. A 
blue line shows when the change point occurred.

The modelled spatial distribution of modelled PM

at postcode level 
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differed at each MWI (Figure 2). 
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Figure 2. Mean modelled PM

exposure in 2010 at postcode 
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