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1.       Initial email from Rathlin Energy (RE) / Moorhouse Petroleum (MP) making HSE aware of gas 

bubbles on well L46/5-3  

 

From: < > 
To: < > 
Cc: < >; < >; < >; < >; < > 
Subject: Rathlin Energy UK Ltd - West Newton 1 Well - L46/5-3 
Date: Tuesday, October 1, 2013 6:33 PM 
 
Good evening <.> 
 
Attempted to call you this pm but unable to contact you. 
 
We have an issue on the above mentioned well. We have some gas bubbles emerging in the well 

cellar between the 18 5/8" and 13 3/8" casing. As you are aware, the wellhead is on the 13 
3/8" casing and so the gas bubbles cannot be contained. The cement job was to surface in 
this annulus and tagged a few feet down before installation of the wellhead. 

 
The bubbles are around the size of a ping pong ball as they break out on the surface of the water in 

the cellar but not continuous. 

 
We have sampled the gas and it it thermogenic i.e. formation gas, as opposed to biogenic gas 

(from fermenting matter). 

 
There is no pressure in the 13 3/8" x 9 5/8" annulus at the wellhead but there is around 300 psi gas 

pressure in the 9 5/8" x 7" annulus. This gas has been tested also, and it is confirmed that this 
is thermogenic gas. The gas has been bled off and the annuli topped up with brine at 10.0 
ppg. However, the gas pressure has returned over a period of 4 days. 

 
Tomorrow, we intend to install a temporary skirt between the 13 5/8" wellhead and the 18 5/8" 

casing stump to allow a flow to be measured, and this skirt will be left in place to allow flow 
measurement to be taken on a regular basis. 

 
The most mobile gas we saw in the well was from the Kirkham Abbey formation at +/- 1,817m MD 

BRT. This was cased off with 9 5/8" casing. The cement evaluation log on the 9 5/8" casing 
shows cement of variable bond quality. However, there also other possible sources, Clastic 
Coals at 2,100 m MD BRT and sand at 525 m MD BRT. 

 
We are persuing design and manufacture of a permanent clamp to install between the base of the 

13 5/8" wellhead and the OD of the 18 5/8" casing. 

 
We will put together an information package on the well to send you in the next two days. 
 
However, we consider it urgent to re enter this well and perform further diagnostics with wireline 

logs, followed by remedial cementing operations, once the diagnostic data has been 
analysed. We are currently discussing best available practice with the service providers and 
will have a work programme available for submission on Friday this week for notification 



[bookmark: 2]purposes. At that time, we will request a dispensation from the 21 day notification period to 
start operations as soon as practically possible. 

 
 
Work programme will include; 
 
1. Wireline noise logs 
 
2. Cement evaluation log on the 7" casing, with and without 7" casing pressure 
 
3. Perforation of the 7" and 9 5/8" casing 
 
4. Installation of cement retainers 
 
5. Squeezing of cement 
 
We have confirmed availability of the Cuadrilla owned service rig, suitable for this work scope. We 

have inspected this rig and found it fit for purpose, with all required certification and crew 
competence. 

 
 
I will update you tomorrow with the flow rate results from the annulus flow test. In the meantime i 

attach the litholog for the well, split into two sections 26" shoe to 13 3/8" shoe and 13 3/8" 
shoe to well TD. 
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2.       Email from RE / MP re gas sample results  
 

From: < > 
To: < > 
Subject: Rathlin Energy UK Ltd - West Newton 1 Well - L46/5-3 
Date: Friday, October 11, 2013 7:06 AM 
 
Good morning <> 
 
The gas samples which were taken on 4th October suggest that the 9 5/8" x 7" annulus gas is the 
same as the 18 5/8" x 13 3/8" annulus gas. Not totally definitive, but very likely they are the same 
source. 
 
Attached are the results of the analysis. 
 
We had a good IWOP on Wednesday and have revised the notification accordingly which i will be 
submitting in the next hour or so. Start date is subject to suitable TCP gun availability for remedial 
works but mob could be as soon as Wednesday next week, subject to our request for dispensation 
for the 21 day notification period. 
 
The technical risk assessment, which forms part of the programme, is being finalised today and will 
be sent on today / Monday. 
 
 ATTACHMENT DETAILS 
 

 

 
 

 



[bookmark: 4]3.       Intervention well notification to rectify gas bubbles: Details on para 3 & 4 of cover letter. BSOR 

notification: section 5 paras 2 - 7, section 7.1 Explosive atmosphere / hydrocarbon gas bullet point, 
section 7.2 last para.  
 
From: < > 
To: <xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xx> 
Cc: < >; < > 
Subject: RE: Rathlin Energy UK Ltd - West Newton 1 - L46/05-3 - Intervention Notification 
Date: Friday, October 11, 2013 9:13 AM 
 
The previous email we sent was returned due to the file size. Therefore I have reduced the file size 

down, so hopefully it will be accepted by your mail server this time. 

 
 
Kind Regards 
 
 
 
<> 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Internet: www.mdc.co.uk 
 
This email is from Moorhouse Petroleum Limited and its contents are confidential. 
 
It is intended solely for the use of the named recipient(s). If you receive this email in error, please 

notify the sender. Any views or opinions expressed in this email are those of the author and 
not necessarily of Moorhouse Petroleum Limited. 

 
  _____ 
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From: <> 
Sent: 11 October 2013 07:51 
To: xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xxx.xx 
Cc: <> 
Subject: Rathlin Energy UK Ltd - West Newton 1 - L46/05-3 - Intervention Notification 
 
 
 
Good morning, 
 
 
 
Please find attached the above mentioned well notification and request for a dispensation from 

the 21 day notification period. 

 
 
 
ATTACHMENT DETAILS 
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[bookmark: 7]4.       Email from RE / MP to HSE re update on intervention operations on West Newton 1. Details of 

annuli pressures in attachment, bullet points 9 & 10 of Well Status.  
 
From: < > 
To: < @hse.gov.uk> 
Cc: < > 
Subject: Re: West Newton 1 Update 
Date: Wednesday, December 4, 2013 10:49 AM 
 
Good morning <>, 
 
An update on West Newton. 
 
The rig crew are back and currently we are running a packer to perform a BOP pressure test, prior 

to starting ongoing operations. 

 
The intent is then; 
 
1. Drill out cement plug no.1 from +/- 1,625 - 1,750 m 
 
2. RIH 2 x 3m TCP guns with 7 m spacing between (mixture of large hole and deep penetration). 

Perforate in interval 1,700 - 1,713 m (TBC). This is adjacent to the Brotherton formation which 
is 1,697 - 1,760 m. We will perforate this with a packer on the work string and water in the 
tubing to provide an underbalanced perforation. The tubing will be circulated to kill weight 
brine immediately afterwards 

 
3. RIH retrievable packer and attempt circulation between perforations 
 
4. If circulation, run cement retainer and perform cement job between perfs 
 
5. If no circulation, attempt injection into each set of perforations. If no appreciable injection, an 

acid wash will be performed around the perforations with 15% HCl 

 
6. Perform cement squeeze 
 
7. Shut down, rig off and monitor 
 
I have issued a programme supplement to the rig for the next few days operations which i attach. 

Once the programme is fleshed out to cover the ops above, i will send you a complete 
programme. 

 
ATTACHMENT DETAILS 
 

•  Recorded pressure at 08.00 hrs on 03/12/2013 in the 9 5/8” x 7” annulus is 825 psi 
•  Recorded pressure at 08.00 hrs on 3/12/2013 in the 9 5/8” x 13 3/8” annulus is 0 psi 

5.       Email from RE / MP to HSE with programme supplement 6a. Details of annuli pressures in 

attachment, bullet points 7 & 8 of Well Status.  
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From: < > 
To: < @hse.gov.uk> 
Cc: < > 
Subject: Re: West Newton 1 Update 
Date: Friday, December 13, 2013 12:57 PM 
 
Good morning <>, 
 
Please find attached supplement no. 6a to the original work programme. 
 
We have not achieved injection or circulation around the outside of the 7” casing so we are moving 

to a small volume acid squeeze / circulate. 

 
9 5/8” x 7” annulus - 200 psi after 36 hrs 
 
13 3/8” x 9 5/8” annulus - 0 psi 
 
ATTACHMENT DETAILS 

 

•  Recorded pressure at 07.00 hrs on 13/12/2013 in the 9 5/8” x 7” annulus is 200 psi 

(after 36 hrs shut in) 

•  Recorded pressure at 07.00 hrs on 13/12/2013 in the 9 5/8” x 13 3/8” annulus is 0 psi 

 
 

 



[bookmark: 9]6.       Email from RE / MP to HSE replying to questions from HSE after inspection of material change.  
 

From: < > 
To: < @hse.gov.uk> 
Subject: Re: West Newton 1 Update 
Date: Monday, December 16, 2013 4:56 PM 
 
Good afternoon <>,  
 
Comments embedded below. 
 
Kind Regards 
<> 
 
 
 
  
Email: <> 
Internet: www.mdc.co.uk 
  
This email is from Moorhouse Petroleum Limited and its contents are confidential. 
It is intended solely for the use of the named recipient(s). If you receive this email in error, please notify the sender. Any views or 
opinions expressed in this email are those of the author and not necessarily of Moorhouse Petroleum Limited. 
Moorhouse Petroleum Limited is registered at Moor House, Bessingby Way, Bessingby Industrial Estate, Bridlington, East Riding of 
Yorkshire, YO16 4SJ. Registered Number 2967598. 
 
 
 
On 16 Dec 2013, at 11:49, < > wrote: 
 
 
<> 
  
Good to see that you are making progress. A couple of queries - 
  
How much acid was pumped and once circulation was established what were the circulating 
pressures / rates. Was circulation established between the last two sets of perts 20 bbl in total of 
acid was pumped. 14 bbl was injected into both sets of perforation at around 0.5 bbl/min. Initial 
pressure dropped from 1,900 psi to 1,200 psi. The packer was then set between the perts and 6 bbl 
of acid was circulated from lower perfs to upper perts behind 7” casing. Initial 1,200 psi pump pressure 
dropped to 100 psi after 0.75 bbl pumped 
  
When you say below that you have opened up flow "outside the 9 5/8" nicely" is this what you meant 
? and do you now have pressure on the 9 5/8" x 13 3/8” annulus There is no pressure on the 13 3/8” 
x 9 5/8” annulus. Based on the observations (noted above) it appears that we are injecting through 
the perts in both the 7” and 9 5/8” casing and so have flow entering the 9 5/8" x 12 1/4” annulus. The 
pressure on the 9 5/8” x 7” annulus no longer increases above 200 psi in 48 hours 
  
Are you going to use any "special cement mix - gas block, healing etc" for the squeeze Cement is 
microfine ground for reduced particle size with gas block additive. The slurry is a right angle set so 
that as son as it gels, it hardens rapidly to prevent gas ingress 
  
Regards 
  
<> 
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From: <> 

Sent: 16 December 2013 11:31 
To: <> 

Cc: <> 
Subject: Re: West Newton 1 Update 
Good morning <>  
 
As you can see from the weekly report attached, we have performed a small acid job at the 
perforations which has opened up flow into the 9 5/8” x 7” annulus and outside the 9 5/8” 
nicely. 
 
We are currently running in a cement retainer to allow us to perform both squeeze into the 
lower perts and circulate between perts.Cement job expected tomorrow. 
 
***************************************************************************************************************** 
 

 



[bookmark: 11]7.       Email from RE / MP with schematic of the well and details on annulus pressure.  
 

From: < > 
To: < @hse.gov.uk> 
Subject: Re: West Newton 1 Update 
Date: Tuesday, January 7, 2014 4:06 PM 
 
Good afternoon <> 
 
Please find attached a schematic of the well. We have not interpreted whether the 37 bbl of 

cement slurry which was squeezed went up or down. 37 bbl is 200m in a 12 1/4” x 9 5/8” 
annulus. 

 
The current 9 5/8” x 7” annulus pressure is at 240 psi - we are continuing a series of pressure bleed 

off’s on the annulus to try and ascertain if anything is changing. It would appear to me that 
we have not had isolation success in that annulus yet. 
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ATTACHMENT DETAILS 

 

 

 



[bookmark: 13]8.       Resend of workover BSOR notification originally sent via 2014/219618.  

Details on BSOR notification: section 2.1 3rd para, section 5 para 2 - 4, and final 2 paras of section 
and graph, note appended to step 109 section 8.2.3.  

 

From: < > 
To: <xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xx>; < 
Cc: < >; < >; < @hse.gov.uk> 
Subject: RE: L46/05-3 (West Newton 1) Workover Notification 
Date: Tuesday, June 10, 2014 12:04 PM 
 
Please find attached the programme with the relevant pages ammended. 
 
 
Kind Regards 
<> 
 
 
 
Email: <> 
 
Internet: > 
 
 
 
This email is from Moorhouse Petroleum Limited and its contents are confidential. 
 
It is intended solely for the use of the named recipient(s). If you receive this email in error, please 

notify the sender. Any views or opinions expressed in this email are those of the author and 
not necessarily of Moorhouse Petroleum Limited. 

 
From: <>@hse.gsi.gov.uk On Behalf Of xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xxx.xx 
Sent: 10 June 2014 09:15 
To: <> 
Cc: <>; <>; <>; < @hse.gsi.gov.uk> 
Subject: FW: L46/05-3 (West Newton 1) Workover Notification 
 
 
 
Good Morning 
 
Thank you for your HSE Notification Documents which are receiving attention. 
 
Please resubmit pages 11, 16, 30 and 32 of the Workover Programme as the entries cannot be 

read. 

As from the 1st October 2012, the Health and Safety Executive (HSE) introduced a fee for its work 

on assessing notifications under regulation 6 of the Borehole Sites and Operations 
Regulations 1995 (BSOR). 
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A guide for cost recovery under BSOR is available at: 

www.hse.gov.uk/charging/boreholes/index.htm<http://www.hse.gov.uk/charging/boreholes
/index.htm> 

 
Regards 
 
<> 
Well Operations Administration 
Room 2.01 
Lord Cullen House 
Fraser Place 
Aberdeen 
AB25 3UB 

 
ATTACHMENT DETAILS 
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9.       Email containing Rev 1 of the workover programme supplied in 2014/219826.  

Details on BSOR notification: section 2.1 3rd para, section 5 para 2 & 3 and final 2 pars and graph, 
note appended to step 31 of section 8.2.1.  

 

From: < @hse.gov.uk> 
To: < @hse.gsi.gov.uk> 
Subject: FW: Workover of Rathlin Energy West Newton 1 
Date: Thursday, July 10, 2014 7:52 AM 
 
<> 
 
Rev 1 programme of work for L46/5-3 well file --- I have trimmed it 
 
<> 
  _____ 
 
From: <> 
Sent: 09 July 2014 12:52 
To: <> 
Cc: <> 
Subject: RE: Workover of Rathlin Energy West Newton 1 
 
<> 
 
Please find attached the latest rev of the West Newton Workover Programme. 
 
Kind Regards 
 
<> 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  

 
ATTACHMENT DETAILS 
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10.     Email from RE / MP to HSE with material change No. 1. Details on annuli pressures last 2 pars of 

email and bullet points 6 & 7 of Well Status.  

 

From: < > 
To: <xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xx> 
Cc: < hse.gov.uk> 
Subject: L46/05-3 - West Newton 1 - Material Change No. 1  
Date: Tuesday, July 15, 2014 12:09 PM 
 
Good morning, 
 
Please find attached the above mentioned material change. 
 
When the original squeeze cement job on the top perforations was performed in December 2013, 

the injection pressure was around 650 psi, so there has been a substantial improvement to 
1,750 psi on injection pressure. I anticipate that we will get this with the second squeeze but 
recommend we try one more after this. Patches are being considered. 

 
The B annulus is currently at 72 psi. It was bled off around 10 days ago after moving onto site. The 

pressure increased to this figure after circulating so i believe the majority of the pressure is 
due to heat transfer to the annulus and expansion as it has been at this pressure for 5 days 
now. 

 
No pressure on other annuli. 
 
ATTACHMENT DETAILS 
 

 

 



[bookmark: 19]11.     Email from RE / MP to HSE re update on annuli pressures.  
 

From: < > 
To: < @hse.gsi.gov.uk> 
Subject: Re: L46/05-3 - West Newton 1 - Material Change No. 1  
Date: Monday, July 28, 2014 11:34 AM 
 
Morning <> 
 
Further update on the annuli pressures; 
 
The 7” x 9 5/8” annulus pressure has been at zero since 24th July (neglecting 3 psi which comes 

and goes over the day, believed to be due to surface temp fluctuations). All other annuli are 
at zero psi (or showing a similar trend related to surface temperature fluctuation). 

 
We have considered two explanations; 
 
1. That the 9 5/8” x 7” annulus was remediated in December last year but has continued to show 

pressure due to trapped gas - as you are aware, the pressure have been much lower over 
similar monitoring periods 

 
2. The squeeze performed on the top set of perforations last week provided the final repair to the 

barrier 

 
I will keep you updated on a regular basis. 
 
Kind Regards 
<> 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  
 
Email: < > 
Internet: www. > 
 
This email is from Moorhouse Petroleum Limited and its contents are confidential. 
It is intended solely for the use of the named recipient(s). If you receive this email in error, please 

notify the sender. Any views or opinions expressed in this email are those of the author and 
not necessarily of Moorhouse Petroleum Limited. 
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"There are no annulus pressures on the well."  

 

From: < > 
To: < @hse.gsi.gov.uk> 
Subject: L46/05-3 - West Newton 1 
Date: Tuesday, August 26, 2014 7:29 AM 
 
Morning <>, 
 
I have submitted the weekly report this morning but included here is more detail on the current 

situation with WN 1. 

 
We ran the test string and set the packer. When we pressure tested the annulus we had a leak at 

2,000 psi which levelled off around 950 psi, initially losing around 60 psi/min and levelling off 
over a half hour. The test was repeated - there was no flow up the tubing (plug below packer 
removed) and so we know this is not the packer. We are certain that it is feed into the upper 
perforations which we squeezed off before we drilled out. We have heavier brine in the well 
now (11.3 ppg) so have lost a hydrostatic advantage of +/- 350 psi at those perforations from 
when we performed the pressure test originally with 10.0 ppg brine. 

 
The two issues which this presents us with are; 
 
1. a limit of 900 psi annulus pressure during the well test 
 
2. performing the well test with the POTV (downhole shut in valve) in the locked open position 

which would be closed by application of annulus pressure which has been proven effective in 
our diagnostics work on the well 

 
We have done a risk assessment for continuing operations which has been seen by the 

management of the involved companies, as well as the IWE and any changes reflected in the 
current revision. 

 
There is no pressure on any of the annuli in the well. Current operations is rigging up / gas testing 

surface lines / connections. 

 
 
 
Kind Regards 
<> 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  
 
Email: <> 
Internet: www. > 
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13.     Email from RE / MP to HSE with material change No. 2. Details of annuli pressures in bullet point 6 

of Well Status.  

 

From: < > 
To: <xxxx.xxxxxxxxxxxxx@xxx.xxx.xx> 
Cc: < @hse.gsi.gov.uk>; < >; < >; < > 
Subject: L46/05-3 - West Newton 1 - Material Change No. 2  
Date: Thursday, August 14, 2014 3:35 PM 
 
Good afternoon, 
 
Please find attached the above mentioned material change. 
 
Note that the independent well examiner has examined the programme and all comments have 

been closed out. 

 
The site safety document has been updated. 
 
A specific risk assessment has been carried out for mobilisation, rig up, rig down and move off 

(attached). 

 
 
 
Kind Regards 
<> 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  

 
 
ATTACHMENT DETAILS 
 

 

 



[bookmark: 22]14.     Email from RE / MP to HSE update on workover progress / situation. Last para of email states 

"There is no pressure on any of the annuli in the well."  

 

From: < > 
To: < @hse.gsi.gov.uk> 
Subject: Re: L46/05-3 - West Newton 1 
Date: Monday, August 11, 2014 1:02 PM 
 
Good morning <>, 
 
I have submitted the weekly report today. 
 
The well is currently shut in with pressure beneath the blind rams, no pipe in hole. The well was 

shut in on Saturday early morning. 

 
We were out of the hole for an extended period after the acid job. It looks like we had a trip gas 

make it’s way to surface (there was no indication of swabbing on the trip out with the acid 
string) and despite lubrication of this gas out of the well from beneath the blind rams, we 
cannot get the surface pressure below 280 psi built up. 

 
We do not believe we are under balanced with the 10.0 ppg brine in the hole. We have got Carbon 

Monoxide back at surface on a regular basis, and forms part of any gas which we lubricate 
out. The belief is that we have unspent acid in the formation which is producing carbon 
monoxide / dioxide and providing a gas lift process in the well. 

 
The 280 psi surface pressure would indicate that we are 1.0 ppg under balance - we had seen no 

gas in the well with a 10.0 ppg brine during any of the intervention works, or after the latest 
perforations. Regionally, pore pressure is 9.4 ppg. The unspent acid could have opened up a 
small pocket of higher pressure whilst we were out of the hole and we are not ignoring this 
possibility. 

 
The well has been shut in for around 60 hrs so far (with regular lubrications). We manage to get 3 

1/2 - 5 bbl brine lubricated at a time (done once every 24 hrs) which should effectively reduce 
surface pressure by 75 - 100 psi, but it does not. 

 
We are looking at two options currently to kill the well; 
 
1. Coil tubing rigged up onto the rig’s BOPs 
 
2. A pressure tested slick line set 7” bridge plug above the perforations followed by tripping in 

jointed pipe with the rig 

 
We will be submitting a material change as soon as we know the preferred option based on 

equipment availability. 

 
The well examiner is informed and has been supportive on our decisions so far. 
 



[bookmark: 23]I believe we need to submit a RIDDOR notification as we have had an unplanned operation of the 

BOPs. 

 
Unfortunately, the extended period of the well left empty was a situation compounded by the way 

which we were working with protestors limiting our access to site. 

 
There are no annulus pressures on the well. 
 
 
Kind Regards 
<> 
 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  
 
Email: < > 
Internet: www > 
 
This email is from Moorhouse Petroleum Limited and its contents are confidential. 
It is intended solely for the use of the named recipient(s). If you receive this email in error, please 

notify the sender. Any views or opinions expressed in this email are those of the author and 
not necessarily of Moorhouse Petroleum Limited. 
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15.     Email from RE / MP to HSE with suspended status of the well and forward monitoring plans.  
 
 From: < > 
To: < @hse.gsi.gov.uk> 
Cc: < >; < > 
Subject: Re: Rathlin  West Newton 1  L46/5- 3  w/e 09/11/014 Report 
Date: Monday, November 17, 2014 5:00 PM 
  
Good afternoon <>, 
 
We are finalising the suspension diagram which i will forward on. 
 
Currently we have 24 hr security on the site. Remote CCTV will be installed at which point we will go 
down to a site which is essentially unmanned, monitored 24 hrs and visited regularly. 
 
A cage is installed over the wellhead - see attached photograph. 
 
Each annulus and the production casing has local pressure monitoring installed. Programmed 
monitoring is; 
 
1. Monitor and record pressures once per week for first 4 weeks. Assuming nothing unusual; 
 
2. Monitor and record pressures every second week for 8 weeks; then 
 
3. Monitor and record pressures once every 4 weeks. 
 

 

 
 
Kind Regards 
<> 
 
Office:  
Mobile:  
Fax:  




    

  

  
