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Information Management 
Department 
K4.10 - K4.13 
King Charles Street 
London 
SW1A 2AH 
 

 

Tel:   

 

Fax:   

  

www.fco.gov.uk 

  
  
  
  
Mr M Tandy 
By email 
xxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx@xxxxxxxxxxxxxx.xxx 
 
 
 
 
 
19 November 2013 
 
 
 
Dear Mr Tandy, 
 
INTERNAL REVIEW OF FOI REQUEST REF: 0822-13 
 
Thank you for your email of 7 October 2013 in which you asked for an internal review of the 
decision conveyed to you in our letter dated 7 October 2013. I am writing to confirm that I 
have conducted a full examination of the decision to refuse your request under Section 14 
(1) of the Freedom of Information Act.  
 
I can confirm that, on subsequent review, I do not regard your request as valid within the 
terms of the Freedom of Information Act. I assess that it lacks the focus necessary to enable 
us to carry out a search for information.   
 
As specified by section 8(1)(c) of the Act, a request must describe the information it seeks. 
Your request for communications metadata pertaining to Rt. Hon William Hague MP does 
not sufficiently describe the information that you seek.  
 
In addition, if your request were valid, we would apply section 14 FOIA to it as it is a 
vexatious one. We base this view firmly on the Information Commissioner’s Office guidance 
on vexatious requests, (which can be accessed online via  
http://www.ico.org.uk/news/blog/2013/vexatious-freedom-of-information-requests-guidance). 
Your request lacks clear focus, and appears ‘solely designed for the purpose of fishing for 
information without any idea of what might be revealed’. As set out in the guidance, a 
‘scattergun approach’ such as this can indicate a vexatious request. 
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I have noted the references in your email of 7 October to the Draft Communications Data 
Bill. This is, however, a draft Bill, the text of which has not yet been agreed and, as such, 
does not provide any basis on which to reconsider the finding that your request is vexatious. 
You also commented, in your email of 6 September, that the disclosure of communications 
data is vital to tackling, and protecting the public from, criminal activity. As previously 
explained, you should refer any concerns about criminal activity to the Police, who possess 
the powers necessary to investigate such matters. 
     
After careful consideration of the original handling of the request, and on the basis of the 
findings above, I am content that the original decision was correct. The internal review has, 
therefore, upheld the original decision. 
 
I hope you are satisfied with the process of this review and its outcome.  However, if you feel 
we have applied the exemptions incorrectly and you wish to make a complaint, you may then 
apply directly to the Information Commissioner for a decision. The Information Commissioner 
can be contacted at:  
 
Information Commissioner's Office  
Wycliffe House 
Water Lane 
Wilmslow 
Cheshire 
SK9 5AF. 
 
Yours sincerely, 
 
 
 
 
Head of Casework 
FOI and DPA Team 
Foreign and Commonwealth Office 
  

 

We keep and use information in line with the Data Protection Act 1998.  We may release this personal information to other UK 

government departments and public authorities. 
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