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4th February 2019 

 
Mark Leech FRSA  
Managing Director  
Prisons Org UK Ltd  
PO Box 679  
Bury  
BL8 9RU  
 
 
 
Dear Mr Leech,  
 
 
Review of Freedom of Information (FoI) Request  
 
 
Further to your letter of 11th January.  
 
Following  our  response  to  your  Freedom  of  Information  request  dated  1st  December.  As 
requested, I have reviewed our response considering the concerns raised, under question 1 and 
3. 
 
Under question 1,  I  do not  accept  that  a  failure  to  disclose details  of the  legal  advice,  under 
section 42(2), including the subject matter, undermines the independence of HM Inspectorate 
of Prisons (HMI Prisons).  
 
I accept the view that HMI Prisons could risk their ability to obtain future legal advice if they 
disclosed details of the subject matter on which legal advice has been sought and obtained.  
 
Furthermore, the public interest of HMI Prisons being able to obtain full unfettered advice in the 
future outweighs the FoI request to receive the details. 
 
The substance of the advice is subject to legal professional privilege, both in terms of litigation 
and  advice  privilege,  and  therefore  I  agree  that  it  should  be  exempt  from  disclosure  under 
Section 42(2). 
 

 

 

 





In respect of Question 3, as advised in my letter of 4th January in response to a previous FoI 
request you made relating to the NPM; it is wrong to assert that HMI Prisons is the UK’s official 
lead NPM body.  
 
The NPM is the body by which the UK delivers its obligations as an OPCAT signatory to ensure 
the  regular,  independent  inspection  of  all  places  of  custody  to  prevent  the  ill-treatment  off 
detainees and the current 21 members are equal parties.  
 
Therefore, there are no duties of being the lead body to disclose. 
 
Yours sincerely,  
 
 
 
 
 
 
Lesley Young 
Head of Finance, HR and Inspection Support 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




    

  

  
